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В статье рассмотрены необходимость и процедура введения в законодательство Российской Феде-

рации административной и уголовной ответственности за публичные действия, дискредитирующие 

использование Вооруженных Сил Российской Федерации в целях защиты интересов страны и ее граж-

дан, поддержания международного мира и безопасности, особенности дальнейшего редактирования 

новых правовых норм, их взаимная связь. Подчеркнута ведущая роль ч. 1 ст. 20.3.3 КоАП РФ в редак-

тировании, так как ее диспозиция стала ориентиром для изменения соответствующих составов уголов-

ного закона.  Статьям 20.3.3 КоАП РФ и 280.3 УК РФ дана правовая характеристика в действующих 

редакциях. Особое внимание уделено рассмотрению объективных сторон данных деяний. Представле-

ны позиции Верховного Суда и Конституционного Суда Российской Федерации, разъясняющие, в ко-

нечном счете, что следует понимать в контексте рассматриваемых норм под публичными призывами и 

дискредитацией. Благодаря изучению примеров судебной практики, проблемных вопросов квалифика-

ции, даны предложения по изменению конструкции ч. 2 ст. 280 УК РФ. 
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21.02.2022 г. Президентом Российской Федерации В.В. Путиным подписал указ о 

признании независимости Луганской и Донецкой народных республик. На следую-

щий день Совет Федерации Федерального Собрания РФ изданным постановлением 

№ 35 выразил согласие на использование Вооруженных сил Российской Федерации 

(далее – ВС РФ) на Украине по защите интересов обеих республик. 24 февраля 2022 

г. было объявлено о проведении вынужденной специальной военной операции (да-

лее – СВО), целями которых, наряду с выше обозначенной, были названы демили-

таризация и денацификация Украины в целях безопасности РФ. 

Территориальные органы МВД России стали констатировать многочисленные 

факты призывов к проведению в стране несанкционированных публичных и других 

массовых мероприятий, направленных против решений органов власти РФ. В целях 

предупреждения подобных правонарушений МВД России разместило на официаль-

ном интернет-портале информацию с том, что на территории России не отменены 

ограничительные меры, направленные на борьбу с распространением новой корона-

вирусной инфекции, а проведение публичных и иных массовых мероприятий за-

прещено [1]. Тем не менее, по стране прокатились многочисленные несанкциониро-

ванные акции протеста, связанные, прежде всего, с непониманием целей и задач 

СВО. Организаторы и участники незаконных публичных мероприятий, а также ли-

ца, принявшие участие в массовом одновременном пребывании или передвижении 

граждан, привлекались к административной ответственности по статьям 20.2 и 

20.2.2 КоАП РФ соответственно.  

Помимо принятия дополнительных мер по разъяснению гражданам вынужден-

ности проведения СВО, обязанности соблюдения общественного порядка и мер об-

щественной безопасности, на государственном уровне возникло понимание, что 

необходимы специальные нормы в КоАП и УК РФ, касающиеся административной 
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и уголовной ответственности за указанные несанкционированные публичные и 

иные массовые действия, в том числе публичные действия, направленные на дис-

кредитацию использования ВС РФ. 4.04.2022 г. ФЗ № 31 в КоАП РФ была введена 

ст. 20.3.3, а ФЗ № 32 в УК РФ введена новая ст. 280.3, обладающая административ-

ной преюдицией. При повторном в течение года после привлечения к администра-

тивной ответственности за деяние по ст. 20.3.3 КоАП РФ совершении подобных 

действий лицо привлекается к уголовной ответственности по ч. 1 ст. 280.3 УК РФ. 

Начала формироваться судебная практика, прежде всего по ст. 20.3.3 КоАП РФ:   

«06.03.2022 г. с 14 часов 00 минут до 15 часов 00 минут гражданка Кутилина 

В.В., находясь на пл. Славы г. Самары, приняла участие в проведении несанкциони-

рованного публичного мероприятия в форме митинга, находилась в группе граждан, 

пришедших выразить протест против использования Вооруженных сил РФ на тер-

ритории Украины, скандировавших лозунги «Нет войне», чем подрывала доверие к 

проведению согласия Совета Федерации ФС РФ, утвержденного постановлением от 

22.02.2022 №35 – СФ, специальной военной операции по защите граждан ДНР и 

ЛНР, объявленным решением Президента РФ от 24.02.2022 г., то есть совершила 

административное правонарушение, предусмотренное ч.1 ст. 20.3.3 КоАП РФ» [2]. 

25 марта 2022 г. законодатель расширил наименование ст. 20.3.3 КоАП РФ сло-

вами «или исполнения государственными органами Российской Федерации своих 

полномочий в указанных целях» и диспозицию части первой, где после слов «в ука-

занных целях,» было добавлено «а равно направленные на дискредитацию исполне-

ния государственными органами Российской Федерации своих полномочий за пре-

делами территории Российской Федерации в указанных целях» [3].  

Следует отметить, что еще при внесении пакета документов, включающего и 

данный законопроект, в Государственную Думу РФ для предварительного рассмот-

рения, в нем отсутствовали положения, касающиеся ст. 20.3.3 КоАП РФ, так как 

предусматривал лишь изменения ст. 8.32 КоАП РФ. Соответственно, пояснительная 

записка о необходимости редакции ст. 20.3.3 КоАП РФ не была подготовлена. Не-

смотря на то, что проект новой редакции ст. 20.3.3 был внесен только во втором 

чтении через таблицу поправок, рекомендованных комитетом по государственному 

строительству и законодательству к принятию [4], является очевидным, что данное 

новшество направлено на защиту от дискредитации государственных органов РФ, 

действующих за пределами территории РФ. 

Аналогичная ситуация сложилась и при втором редактировании ст. 20.3.3 КоАП 

РФ [5]. Никаких пояснений о необходимости изменений данной нормы не имелось, 

но к законопроекту для рассмотрения во втором чтении прилагалась таблица попра-

вок [6]. Согласно внесенным изменениям, была введена административная ответ-

ственность за дискредитацию добровольческих формирований, организаций или 

лиц, оказывающих содействие в выполнении задач, возложенных на ВС РФ. Круг 

защищаемых лиц расширился.  

Наконец, 25.12.2023 г. рассматриваемая статья была подвергнута третьему ре-

дактированию [7]. Было изменено название статьи, а в диспозиции первой части 

уточнено, что подлежит запрету дискредитация оказания добровольческими форми-

рованиями, организациями или лицами содействия в выполнении задач, возложен-

ных не только на ВС РФ, но и войска национальной гвардии РФ [8]. В данном виде 

редакция действует по настоящее время. 
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Диспозиция ч. 2 рассматриваемой статьи не менялась.  

Собственно, ч. 1 ст. 280.3 УК РФ имела административную преюдицию и была 

предназначена для защиты от публичных действий, направленных только на дис-

кредитацию использования ВС РФ и от публичных призывов к воспрепятствованию 

их использования. Вторая часть связью с административной практикой не обладала 

и предусматривала уголовную ответственность за совершения того же деяния, что и 

в части первой, но при наступлении определенных последствий.  

Федеральным законом от 18 марта 2023 № 58-ФЗ обе части подверглись измене-

нию. Диспозиции обеих частей были дополнены словами: «либо на дискредитацию 

исполнения государственными органами Российской Федерации своих полномочий 

за пределами территории Российской Федерации в указанных целях, а равно на дис-

кредитацию оказания добровольческими формированиями, организациями или ли-

цами содействия в выполнении задач, возложенных на Вооруженные Силы Россий-

ской Федерации…» [9]. 

Затем вновь обе части подверглись второй редакции ФЗ от 25.12.2023 № 641-ФЗ, 

где после слов: «а равно на дискредитацию оказания добровольческими формиро-

ваниями, организациями или лицами содействия в выполнении задач, возложенных 

на Вооруженные Силы Российской Федерации» было дополнено:  «или войска 

национальной гвардии Российской Федерации» [10]. Следует отметить, что по ана-

логии с редактированием ст. 20.3.3 КоАП РФ, законопроекты изменений ст. 280.3 

УК РФ не сопровождались пояснительными записками, но дополнялись для рас-

смотрения во втором чтении таблицами поправок [11].  

Таким образом, после начала СВО на Украине, законодатель оперативно ввел 

соответственно в КоАП РФ и УК РФ рассматриваемые нормы, а затем неоднократ-

но их редактировал. При этом диспозиция ч. 1 ст. 20.3.3 редактировалась трижды, а 

ч. 1 ст. 280.3 – дважды. Разумеется, внимание законодателя, в первую очередь, было 

обращено на ч. 1 ст. 20.3.3 КоАП РФ, диспозиция которой стала ориентиром для 

изменения соответствующих составов уголовного закона. После неоднократных ре-

дактирований составы ст. 20.3.3 КоАП РФ и ст. 280.3 УК РФ выглядят вполне со-

гласованными. 

Однако, прежде чем обратиться к проблемам квалификации и правоприменению 

обеих статей в КоАП РФ и УК РФ, необходимо рассмотреть их правовую характе-

ристику, тем более что во многом данные деяния совпадают. Следует начать с ч. 1 

ст. 20.3.3 КоАП РФ. Видовым объектом данной нормы является общественный по-

рядок и общественная безопасность, непосредственным – общественные отношения 

в сфере обеспечения должного состояние и функционирования ВС РФ и государ-

ственных органов РФ, которые соответственно используются и осуществляют свои 

полномочия в целях защиты интересов РФ и ее граждан, поддержания международ-

ного мира и безопасности, а также состояния и деятельности добровольческих фор-

мирований, организаций или лиц, которые оказывают содействие в выполнении за-

дач, возложенных на ВС РФ или войска национальной гвардии. Данная норма 

направлена на обеспечение нормального состояния и эффективной деятельности 

перечисленные органов, на защиту их авторитета и поддержание доверия.  

Деяния в ч. 1 совершаются в виде действий, а именно публичных действий, 

направленные на дискредитацию, в том числе публичных призывов.  
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Что следует понимать под публичными призывами, указано в п. 4 Постановле-

ния, однако применительно к ст. 280 УК РФ: «… выраженные в любой форме 

(например, в устной, письменной, с использованием технических средств) обраще-

ния к другим лицам с целью побудить их к осуществлению экстремистской дея-

тельности» [12]. Соответственно, применительно к ч. 1 ст. 20.3.3 КоАП РФ под пуб-

личными призывами понимается выраженные в любой форме (например, в устной, 

письменной, с использованием технических средств) обращения к другим лицам с 

целью побудить их к воспрепятствованию использования ВС РФ. 

Сложнее обстоит дело с публичными действиями, направленными на дискреди-

тацию. В уголовном законе оно упоминается только в рассматриваемой статье, а в 

УК РФ – в ст. 280.3. Во-первых, необходимо определиться с лексемой «публичные 

действия», во-вторых – с тем, что понимается под «дискредитацией». Отсутствие 

определений данных понятий порождает неоднозначность в их понимании, что обу-

словило обращения привлекаемых к ответственности лиц в судебные инстанции с 

целью признания новых норм противоречащими Конституции РФ. 

30 мая 2023 г. в своем Определении Конституционный Суд РФ указал, что «По-

нятие «публичный характер» является в определенной степени оценочным с учетом 

многообразия форм придания действиям публичного характера в современном ин-

формационном обществе… Кодекс Российской Федерации об административных 

правонарушениях не определяет специальным образом понятие дискредитации для 

целей его статьи 20.3.3 , и, соответственно, данному понятию не придается какого-

то особого, отличного от общепринятого значения дискредитации, под которой по-

нимается подрыв доверия отдельных граждан и общества в целом к кому-либо, к 

чьим-либо действиям (деятельности). Объективное многообразие форм действий, 

направленных на такой подрыв доверия (лингвистических, визуальных и других), 

позволяет законодателю в данном случае не конкретизировать понятие дискредита-

ции, поскольку направленность носящих публичный характер действий именно на 

таковую подлежит установлению при рассмотрении дела о соответствующем адми-

нистративном правонарушении» [13]. 

Никакого специального определения данному понятию ни КоАП РФ, ни в УК РФ 

нет. Поэтому под публичными действиями, направленными на дискредитацию, сле-

дует понимать любые открытые, гласные действия, направленные на умаление ав-

торитета и снижения доверия. По смыслу рассматриваемых правовых норм дискре-

дитируется сам факт соответствующих действий защищаемых объектов: использо-

вания, исполнения полномочий, оказания содействия.  

В то же время в ходе проверки сообщений или во время производства по ст. 

20.3.3 КоАП РФ не исключено проведение экспертиз, в том числе комплексной пси-

холого-лингвистической судебной экспертизы, конкретных случаев дискредитации. 

Подобная экспертиза может быть назначена, когда материалы о дискредитации яв-

ляются неоднозначными и спорными, и проводится для определения их содержание 

и направленности. При этом учитывается контекст их размещения и обстоятельств, 

в которой они использовались [14]. Согласно специальной методике, эксперты вы-

ясняют, содержатся ли в исследуемых материалах лингвистические и психологиче-

ские признаки убеждения адресата в негативном характере использования воору-

женных сил или действий государственных органов; содержится ли в исследуемом 

материале совокупность психологических и лингвистических признаков побужде-
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ния к противодействию использования и действий последних [15]. По результатам 

исследования даются ответы на вопросы, о теме высказывания, оценка того, о чем 

говориться, о цели высказывания. Исследуемый материал сравнивается со сравни-

тельными образцами по всем типам признаков (тематические, оценочные, целевые) 

и по всему объему признаков (психологических и лингвистических). Такие экспер-

тизы являются вполне объективными. 

Следует отметить, что по делам об административных правонарушениях, преду-

смотренных ст. 20.3.3 КоАП РФ, экспертизы, как правило, не проводятся. Если дис-

кредитация осуществлялась через сеть «Интернет», достаточным является приоб-

щение скриншотов с интернет – ресурсов, транслирующих негативное отношение к 

проводимой СВО ВС РФ [16], либо справки об исследовании, подготовленные со-

трудниками экспертно-криминалистических подразделений [17]. Даже наличие за-

ключения экспертизы в материалах дела не значит, что судья при рассмотрении де-

ла будет руководствоваться только данным заключением, так как доказательства 

оцениваются в их совокупности. В качестве примера можно привести одно из су-

дебных решений по делу, в котором имелось экспертное заключение. В решении 

констатируется, что «оценка действий лица в качестве дискредитации государ-

ственных органов Российской Федерации относится к вопросам юридическим, что в 

полном объеме может быть разрешено судом при рассмотрении дела. Соответству-

ющая экспертиза может быть проведена при возникновении сомнений, однако при 

оценке обстоятельств настоящего дела, какие-либо сомнения о виновности Балтру-

кова Д.Н. в совершении административного правонарушения отсутствуют. Основа-

ния для проведения лингвистической экспертизы в соответствии со статьей 26.4 

КоАП РФ суд второй инстанции не находит» [18]. По конструкции объективной 

стороны состав правонарушения – формальный. Субъектом административного 

правонарушения, предусмотренного ст. 20.3.3 КоАП РФ, является физическое лицо, 

достигшее к моменту совершения административного правонарушения 16-летнего 

возраста, обязательно наличие вины в форме умысла.  

Согласно диспозиции ч. 2 ст. 20.3.3 КоАП РФ административная ответствен-

ность наступает за совершение тех же действий, что и по ч. 1 статьи, но при усло-

вии, если они сопровождались призывами к проведению несанкционированных 

публичных мероприятий, а равно создавали угрозу причинения вреда жизни и (или) 

здоровью граждан, имуществу, угрозу массового нарушения общественного поряд-

ка и (или) общественной безопасности либо угрозу создания помех функциониро-

ванию или прекращения функционирования объектов жизнеобеспечения, транс-

портной или социальной инфраструктуры, кредитных организаций, объектов энер-

гетики, промышленности или связи. 

Несмотря на то, что диспозиция ч. 2 рассматриваемой статьи является более 

расширенной по сравнению с диспозицией ч. 1, состав, предусмотренный данной 

нормой, остается формальным. Примером практики привлечения к ответственности 

по ч. 2 ст. 20.3.3 КоАП РФ служит дело в отношении жителя Кемеровской области, 

который не только совершил публичные действия по дискредитации, но и активно 

призывал принять участие в несанкционированном публичном мероприятии [19].  

Ст. 280.3 УК РФ была размещена в гл. 29 «Преступления против основ консти-

туционного строя и безопасности государства». Соответственно видовым объектом 

являются основы конституционного строя и государственная безопасность. 
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Непосредственный объект – тот же, что и в ч. 1 ст. 20.3.3 КоАП РФ. Диспозиция 

ч. 1 ст. 280.3 УК РФ фактически полностью идентична диспозиции ч. 1. ст. 20.3.3 

КоАП РФ, за исключением дополнения, что к уголовной ответственности лицо при-

влекается после его привлечения к административной ответственности за подобное 

деяние в течение одного года. В виду последнего, отсутствует необходимость до-

полнительно рассматривать объективную сторону. Следует лишь согласиться с 

мнением, что дискредитирующая информация не соответствует действительности, 

так как она искаженная и неточная [20, с. 90]. В тоже время необходимо отметить, 

что рассматриваемая уголовная норма обладает административной преюдицией не 

только к ч. 1, но и ч. 2 ст. 20.3.3 КоАП РФ.   

В отличие от административной практики, при проверке и расследовании пре-

ступлений, предусмотренных ч. 1 ст. 280.3 УК РФ, правоприменители чаще обра-

щаются к результатам экспертизы. 

Вот пример судебного решения, которое опиралось в том числе на результаты 

экспертизы: «… ФИО6, будучи привлеченным к административной ответственно-

сти за аналогичное деяние в течение одного года, то есть за совершение админи-

стративного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 20.3.3 Кодекса РФ 

об административных правонарушениях, заведомо зная, что с (дата) Вооруженными 

силами Российской Федерации проводится специальная военная операция на терри-

тории Республики Украина, не разделяя декларируемых Президентом Российской 

Федерации, а также Министерством обороны Российской Федерации целей и задач 

специальной военной операции, являясь противником еѐ проведения, действуя 

умышленно, с целью дискредитации использования Вооруженных Сил Российской 

Федерации в целях защиты интересов Российской Федерации …, (дата) не позднее 

14 часов 46 минут, находясь в неустановленном месте на территории г. Новгорода, 

используя неустановленное техническое оборудование с доступом в сеть Интернет, 

открыл свою личную страницу https://(марка обезличена) (Ilja (марка обезличена)) в 

социальной сети «ВКонтакте», перешел на страницу открытой группы «Нижегород-

ское Гражданское Движение» (URL(марка обезличена)), администратором которой 

являлся, и достоверно зная, что все публикации в указанной группе с момента их 

размещения демонстрируются неопределенному кругу лиц, (дата), в 14 часов 46 

минут, разместил в открытом доступе и продемонстрировал неопределенному кругу 

лиц публикацию с графическим изображением с текстом «Нет войне», имеющую 

URL-адрес https://(марка обезличена), к которой написал текстовое сопровождение 

«Антивоенные граффити», тем самым умышленно совершил публичные действия, 

направленные на дискредитацию использования Вооруженных Сил Российской Фе-

дерации…. 

В соответствии с заключением экспертов №...Э-22 от (дата): 

1. Сам факт размещения вышеуказанной публикации в социальной сети «Вкон-

такте» в сообществе «Нижегородской Гражданское Движение» в открытом доступе, 

ее предназначенность для неопределенно широкой аудитории всех лиц, которые 

могут получить доступ к этому материалу, и обращенность ко всем пользователям 

сети Интернет в целом свидетельствуют о публичности действий пользователя со-

циальной сети «В Контакте», разместившего публикацию в сообществе «Нижего-

родское Гражданское Движение». 

https://sudact.ru/law/koap/razdel-ii/glava-20/statia-20.3.3_3/
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2. Вышеуказанная публикация обладает признаками дискредитации использова-

ния ВС РФ. 

3. Вышеуказанная публикация содержит лингвистические и политологические 

признаки публичного призыва, содержание призыва – побуждение к воспрепятство-

ванию использования Вооруженных Сил Российской Федерации в целях защиты 

интересов Российской Федерации и ее граждан, в том числе мобилизации. 

4. Вышеуказанная публикация содержит призыв к воспрепятствованию исполь-

зования Вооруженных Сил Российской Федерации в целях защиты интересов Рос-

сийской Федерации и ее граждан, поддержания международного мира и безопасно-

сти. 

5. Вышеуказанная публикация содержит признаки информационно-

психологического воздействия» [21]. 

Следует отметить, что конкретных случаев дискредитации оказания доброволь-

ческими формированиями, организациями или лицами содействия в выполнении 

задач, возложенных на ВС РФ или войска национальной гвардии Российской Феде-

рации, зафиксированных в судебных решениях, фактически нет, по крайней мере, в 

открытых источниках не найдено ни одного прецедента. Это обусловлено, в том 

числе тем, что данная формулировка была добавлена в диспозиции обеих частей 

рассматриваемой статьи относительно недавно, в декабре 2023 года и правоприме-

нительная практика находится только в начале пути.  

Приступая к рассмотрению характеристики ч. 2 ст. 280.3 УК РФ, следует отме-

тить, что деяния в обеих частях совершаются в виде идентичных действий, а именно 

публичных действий, направленные на дискредитацию, в том числе публичных 

призывов. 

В отличие от ч. 1, состав, предусмотренный частью 2 рассматриваемой статьи, 

является материальным. Последствия альтернативные: смерть по неосторожности и 

(или) причинение вреда здоровью граждан, имуществу, массовые нарушения обще-

ственного порядка и (или) общественной безопасности либо создавшие помехи 

функционированию или прекращение функционирования объектов жизнеобеспече-

ния, транспортной или социальной инфраструктуры, кредитных организаций, объ-

ектов энергетики, промышленности или связи.  

Стоит согласиться с мнением, что указанные последствия являются разными по 

степени общественной опасности, и может быть, действительно, законодателю не 

стоило их объединять в одной части, так как смерть человека – это невосполнимая 

потеря, а вред имуществу можно компенсировать [22, с. 158]. Вызывает сложность в 

применении и тот факт, что большинство перечисленных последствий больше нигде 

в уголовном законе не указаны.  

Субъектом преступления, предусмотренного ст. 280.3 УК РФ, является вменяе-

мое физическое лицо, достигшее в соответствии с 1. 2 ст. 20 УК РФ к моменту со-

вершения преступления 16-летнего возраста. Несмотря на то, что деяние, преду-

смотренное ч. 2 рассматриваемой статьи, включает в себя вышеперечисленные 

опасные последствия, законодатель не снизил возрастную планку.  

Рассматриваемое преступление совершается умышленно. Лицо осознает обще-

ственную опасность публичных действий, направленных на дискредитацию исполь-

зования ВС РФ и т.д., предвидит возможность или неизбежность умаление автори-

тета и снижения доверия к ним и желает наступления таких последствий. Кроме то-



Равнюшкин А. В. 

221 

го, деяние по ч. 2 включает в себя вторую форму вины, неосторожность, если его 

последствием является смерть. По отношению же к другим указанным последстви-

ям форма вины может быть, как умышленной, так и неосторожной. 

Во всех диспозициях рассматриваемых норм обязательным признаком деяния 

выступает цель. Однако это не цель, которую стремиться достичь субъект, а цель 

использования ВС РФ и исполнения государственными органами РФ своих полно-

мочий. Стоит согласиться с мнением, что подобная формулировка не характеризует 

противоправный характер деяния. Она, наоборот, раскрывает сущность правомер-

ного использования за пределами территории РФ ее Вооруженных сил и государ-

ственных органов [23, с. 137]. Это первый прецедент в юридической технике, что по 

праву необходимо признать новшеством. Соответственно субъект стремится ниве-

лировать достижение ВС РФ, органами власти и т.д. своих целей.  

Таким образом, по сути рассматриваемые деяния имеют экстремистский харак-

тер, так как, исходя из их смысла, направлены, прежде всего, против интересов РФ 

и ее граждан, а именно на раскол общества, на умаление авторитета, снижение до-

верия и оценки использования вооруженных сил и действий государственных орга-

нов, которые принудительно навязываются гражданам и обществу.  

Объективную сторону составляют деяния в виде разнообразных публичных дей-

ствий, направленных на дискредитацию. Несмотря на отсутствие разъяснений ВС 

РФ и обзора практики по поводу применения рассматриваемых норм, что порожда-

ет известную неоднозначность в квалификации, КС РФ была выражена достаточно 

определенная позиция по тому, что следует считать такими действиями. Специаль-

ное определение в виде примечания к статьям, так же не появилось. В данном слу-

чае мотивы не является обязательным признаком субъективной стороны преступно-

го деяния. Возникает вопрос по поводу содержания ч. 2 ст. 280.3 УК РФ, преду-

сматривающей определенные последствия. Необходимо ввести дополнительную, 

третью часть, предполагающую более суровое наказание за причинение смерти по 

неосторожности в результате рассматриваемых преступных действий.  
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Ravnushkin A.V. Legal characteristics and problematic issues of qualification of acts provided for 
in Articles 20.3.3 of the Administrative Code of the Russian Federation and Article 280.3 of the Crimi-
nal Code of the Russian Federation // Scientific notes of V. I. Vernadsky crimean federal university. Juridi-
cal science. – 2024. – Т. 10 (76). № 4. 214–224. 

The scientific article examines the need and procedure for introducing administrative and criminal liability 
into the legislation of the Russian Federation for public actions discrediting the use of the Armed Forces of the 
Russian Federation in order to protect the interests of the country and its citizens, maintain international peace 
and security, the specifics of further editing new legal norms, their mutual relationship. The leading role of 
Part 1 of Article 20.3.3 of the Administrative Code of the Russian Federation in editing is emphasized, since 
its disposition has become a guideline for changing the relevant constitutions of the criminal law.  Articles 
20.3.3 of the Administrative Code of the Russian Federation and 280.3 of the Criminal Code of the Russian 
Federation are given a legal description in the current editions. Special attention is paid to the consideration of 
the objective sides of these acts. The positions of the Supreme Court and the Constitutional Court of the Rus-
sian Federation are presented, explaining, ultimately, what should be understood in the context of the norms 
under consideration by public appeals and discrediting. Thanks to the study of examples of judicial practice, 
problematic issues of qualification, proposals are given to change the design of part 2 of Article 280 of the 
Criminal Code of the Russian Federation. 

Keywords: discrediting, Armed Forces of the Russian Federation, National Guard of the Russian Federa-
tion, special military operation, legal responsibility. 
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